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UM COLOQUIO AGORA MAIS UTIL

TERTOLIA EM CASA DE ADOLFO CASAIS
MONTEIRO REUNINDO ALVARO RIBEIRO,
SANT’ANNA DIONISIO, JOSE MARINHO,
EUDORO DE SOUSA E DELFIM SANTOS

Delfim Santos defendia, em missiva a Casais
Monteiro de 19.08.43, e contra a opinido ex-
pressa pelo poeta da presenca seu amigo, que as
revistas literdrias eram espago apropriado para a
publica¢io dos seus ensaios filoséficos. Anexava
em tom jocoso a separata de um texto intitula-
do ‘Coléquio Inatil’, que fizera publicar nes-
se mesmo més na revista literdria lisboeta pela
qual Alvaro Pinto continuava a antiga Aguia
portuense de que Delfim Santos fora diretor,
crismada agora como Ocidente.! Consistia esse
texto, a acompanhar o retorque, num relato
publico de uma sessio da tertilia que manti-
nham os antigos alunos de Leonardo, aos quais
se haviam somado os novos Eudoro de Sousa e
Miguel Summavielle.

A tertulia comegara sensivelmente meio ano an-
tes, quando Delfim ocupava ainda o leitorado
da Universidade de Berlim ensinando aos ale-
mies a lingua portuguesa e a cultura portuguesa
e brasileira. A certiddo do nascimento encon-
tra-se na carta que Alvaro Ribeiro em 05.03.42
envia ao seu amigo hd jé cinco anos expatriado:
«nés, antigos alunos de Leonardo Coimbra,
reunimo-nos agora mensalmente num restau-
rante de Lisboa para melhor estreitarmos os
nossos lacos de fraternidade... o nosso grupo,
iniciado fundamentalmente por Adolfo [Casais
Monteiro], [Anténio] Alvim, [José] Marinho,
Sant’Anna [Dionisio] e por mim, tende a alar-
gar-se pela aceitagao de pessoas como o Eudoro
[de Sousa] e o [Miguel] Summaviele que pela
filosofia se interessam como nds».

''Vol. 20, n.° 64, 393-398.

Trés meses depois Delfim Santos regressa defini-
tivamente a Portugal e associa-se as confluéncias
de colegas e memorias operadas nestes dgapes. Se
ainda menciona em carta-bilhete para Marinho
de 05.07.42 os encontros com Alvaro Ribeiro e
o destinatdrio da missiva ao fim da tarde no Café
Palladium, jd a 12.10.42 as terttlias em redor de
um jantar se haviam institucionalizado, como o
atesta o bilhete de Alvaro a Delfim recordando
que «o nosso jantar mensal estd, em principio,
fixado para a préxima quarta-feira, as 21 horas,
na Charcutterie Frangaise». Eram os primérdios
de uma das mais duradouras tertulias lisboetas
que iria durar por mais de trés décadas, repli-
cando aquele mitico Café Majestic do Porto a
uma mesa do qual Leonardo fizera «a sede de
seu simpésio filoséficor.? Delfim Santos aca-
baria por nio comparecer duradouramente as
reuniées do grupo, entretanto modificado pela
morte intempestiva de Miguel Summavielle e
pela entrada de uma nova geragio de cultores
da filosofia portuguesa; o autor destas linhas ain-
da guarda nitida impressao de uma das dltimas
sessoes da lenddria tertdlia de Alvaro Ribeiro, ja
em finais da década de 70, reunida em redor do
almogo no restaurante O Policia e prolongada
tarde afora em casa de Afonso Botelho, para
a qual foi convidado por Francisco da Cunha
Ledo, o editor da Guimaries.

Era assim também nessas primeiras terttlias dos
anos 40: frequentemente os jantares terminavam
no apartamento de Casais Monteiro na Av. Luis
Bivar 83 — 4° D, com a assisténcia da esposa des-
te, em ambiente similar ao de um serdo que nos
retrata Miguel Summavielle: «Fui com o Mari-
nho passar algumas horas a casa [do Casais] uma
noite destas. A Alice, uma delicia de mulher. O

% Agostinho da SILVA (2006) Caderno de Lembrangas, Corroios:
Zéfiro, 64.
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que foi esta noite V. calcula: um pouco de politi-
ca, bastante literatura, poesia, musica, vinho do
Porto,... no ambiente portugués, mas agraddvel,
do gabinete de trabalho do Adolfo».?

Sabemos igualmente que, ao contrdrio de um
simples serdo de cavaqueio, o formato da tertd-
lia inclufa entdo o revezar dos participantes no
tratamento de um tema a ser debatido por to-
dos os comensais: Casais, em postal para Delfim
de 22.11.42, informa que nio tivera tempo para
«preparar a petlenga» prevista para o dia seguin-
te, pedindo escusa da falta e solicitando mora de
uma semana. E o mesmo Delfim, precisamente
sobre uma sessdo que iria registar para a poste-
ridade e que aqui nos ocupari, esclarece que na-
quela noite «era a Alvaro [Ribeiro] que pertencia
fazer um pequeno relato de um dos livros de Leo-
nardo, a que se seguiria discussao esclarecedoran.
Foi pois sobre um desses simpésios filoséficos
mais formais, que pela noite fora se prolonga-
vam apds a ceia em casa do poeta seu condis-
cipulo, que Delfim Santos escreveu um relato
a clef que agora remetia a Casais naquela carta,
ocultando sob pseudénimo, como era corrente
fazer-se, os nomes reais dos intervenientes: Alva-
ro Ribeiro se tornaria ‘Alberto’; San’Anna Dio-
nisio seria ‘Rodrigo’; José Marinho manteria o
seu nome préprio; Eudoro de Sousa se encobri-
ria sob ‘Ernesto’; Adolfo Casais Monteiro velar-
-se-ia em ‘Antdnio’ e por fim o préprio Delfim
Santos se autonomeava ‘Martinho’, invocando
o magistério haurido nas obras de Martin Hei-
degger. Expediente destinado apenas a leitores
menos avisados pois os nomes apresentavam
chaves de f4cil leitura para os que conheciam
este circulo filoséfico...*

3 Carta a Alvaro Ribeiro ndo datada, N9/1028, folio 2v na
Biblioteca Nacional de Lisboa.

4 Existem muitas instincias desta prdtica e entre as que colocam
em cena o préprio Delfim Santos veja-se o didlogo de Anténio
SERGIO (1934) Em torno da ‘ilusdo revoluciondria’ de Antero,
Seara Nova 11.09.1934, Lisboa, 406-408, composto em resposta
a Sant’Anna DIONISIO, Antero, algumas notas sobre o seu dra-
ma e a sua cultura, Lisboa: Seara Nova, 1933; figuravam neste
didlogo os personagem ‘Aloisio’ (Sant’Anna Dionisio), ‘Anténio’
(Anténio Sérgio), ‘Agostinho’ (Agostinho da Silva) e ‘Alexandre’
e escreveu Sant’Anna em carta a Delfim Santos de 20.09.1934:
«Recebeu a Seara de homenagem a Antero? Que lhe pareceu?
Achei-a inferior, muito fraca mesmo. Do didlogo do Sérgio nem
falar... O ‘Alexandre’ decerto ¢é Vocé?» (na primeira edicio do
tomo V dos Ensaios Sérgio manteve ‘Aloisio” e substituiu os no-
mes das outras personagens pelos de Valério, Isolda e Reinaldo
respetivamente). Mais recentemente Anténio Telmo, em A Ver-
dade do Amor (2008), coloca em drama os alunos de Leonardo
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Tendo o seu Autor desencriptado a cifra em nota
marginal, a ldpis, aposta ao seu exemplar da revista,
aqui se publica pela primeira vez a versao matricial
de um coléquio agora tornado bem mais ##il.

DELFIM SANTOS (1943)
— CRIPTOTEXTO DE COLOQUIO INUTIL

Nessa noite reunimo-nos os seis. Conhecfamo-
-nos todos desde que, frequentando a Universi-
dade, nos achdmos mais ou menos ligados pela
comunidade dos nossos interesses intelectuais. S6
um deles, o Eudoro, se juntou ao grupo muito
mais tarde. As suas preocupagoes culturais, que
eram as nossas, foram descobertas por Alvaro
Ribeiro que era, de todos nés, aquele que ma-
nifestava mais talento para aliciar discipulos ou
simpatizantes. Nessa noite haviamo-nos juntado
para dedicarmos uma hora de estudo a Leonardo
Coimbra, que tinha sido nosso mestre na Univer-
sidade. Era a Alvaro que pertencia fazer um pe-
queno relato de um dos livros do nosso Autor, a
que se seguiria discussdo esclarecedora. Depois de
vérias objegoes, pedidos de esclarecimento, ¢ criti-
ca a algumas opini6es de Alyaro, que se seguiram
A leitura, bem escutada, o problema fixou-se no
seguinte: Ndo seria necessdrio, antes de continuar a
andlise da obra de Leonardo, determinarmos o que
se deve entender por filosofia, e quais as carateristicas
que a distinguem de outras atividades do pensamen-
t0? Ou, de outra maneira, ‘que é o fildsofo?"

Alvaro foi o primeiro a tomar a palavra. «— Fil6-
sofo, disse ele, é o pensador que, armado de um
método préprio e adequado, pretende desvendar
a realidade». Na sua defini¢io, objetaram-lhe,
exprime-se a convicgdo de que o fundamental
em filosofia é o método, mas nio é isso mesmo
que a filosofia contemporinea pée em davida?
Nao serd essa definicio, no que se refere ao mé-
todo, mais prépria para a ciéncia? Nao é a cién-
cia que se determina, a si e a0 seu dominio real,
pelo método que poe em agio? Ou nio haverd,
sob este aspeto, distingdo possivel entre ciéncia e
filosofia? E admitindo tal defini¢io, parece que

mas esclarece: «Delfim’ é uma sintese de trés alunos de Leonardo
Coimbra e estd essa personagem muito longe de nela se signifi-
car o nobre e alto espirito de Delfim Santos. ‘Alvaro’ é de facto
Alvaro Ribeiro e Jos€, José Marinho. Mas ‘Eugénio’ nio é Eu-
génio Aresta, é Delfim Santos», Lisboa: Zéfiro, 75. Um elenco
de outros cultores do didlogo filoséfico 4 clef incluiria Leonardo
Coimbra, Agostinho da Silva e Vicente Ferreira da Silva.
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o método s6 poderd ser um, quanto a filosofia: a
dialética. E esse, de facto, é admitido por todos
os filésofos. Mas a dialética ndo é um método de
descoberta da realidade — foi objetado —, mas
a prépria atividade do pensamento na busca do
fundamento das coisas e de si mesmo.

SantAnna propds entio uma outra definicio.
Nao; para ele filosofia era coisa diferente. «—
Filésofo ¢ o homem que reflete profundamente
sobre 0 homem e a vida». Mas a sua definicao
levantou logo de um dos presentes a seguinte
obje¢ao: que o homem e a vida sejam tema de
reflexdo do filésofo temos todos de o admitir;
no entanto, que o tema faca o fildsofo, jé nao é
tao facilmente admissivel. Refletir tem um senti-
do muito vago. Parece que tal termo se emprega
com propriedade quando significa uma agio in-
direta do pensamento sobre o tema que focou.
Ora, sendo assim, poderd a defini¢io aplicar-se &
filosofia? Nao pretende ela um conhecimento di-
reto e mesmo imediato da realidade? — E outro
dos presentes acrescentou: o termo reflexdo parece
ainda impréprio para exprimir o transcendental
que todo o conhecimento implica, porque a ativi-
dade reflexiva se realiza sempre no sujeito, ¢ ima-
nente ao sujeito ou, como diziam os medievais,
¢é uma intentio obliqua, enquanto que o conheci-
mento filosdfico aspira A intentio recta. Demais,
acrescentou outro, ainda que no conhecimento
filoséfico houvesse algo de reflexdo, ficaria vago
o sentido do profundamente que surge na defini-
¢ao. Todos os homens refletem sobre 0 homem e
a vida, mas quando comegam a ser filésofos por
esse facto? Como se determina o profundamente?
José Marinho, que até entdo se mantivera silen-
cioso, ajeitou-se na sua cadeira, ¢ todos voltaram
para ele os olhares. E, num tom profundo de ho-
mem que estd habituado a dizer grandes coisas,
e s6 grandes coisas, afirmou em tom definitivo:
«— Fil6sofo é 0 homem que procura a verdade».
A resposta, dada em tom sacudido e mostrando
claramente que nio lhe agradava ‘ter sido cha-
mado 2 pedra, parecia-lhe que tinha posto fim
a0 debate. O sorriso com que terminou as suas
palavras dispunha-o mesmo, vaidosamente, a
receber os elogios e os aplausos. Mas estes nio
vieram. E objetaram-lhe: se o fildsofo procura a
verdade, isso ndo o distingue de qualquer outro
homem. Todos os homens procuram a verdade.
E, portanto, estamos diante desta alternativa: ou

n B

todos os homens sio filésofos, porque procuram
averdade, ou a verdade que os fildsofos procuram
¢ diferente da que busca o comum dos homens.
Além disso, o problema da verdade é complexo
em demasia para se poder afirmar simplesmente
que o fildsofo procura a verdade. Verdade no senti-
do de adequagio dos nossos pensamentos com a
realidade, ou verdade no sentido de coeréncia dos
pensamentos entre si? A defini¢do supoe resolvi-
do um problema muito dificil, afirmou um dos
presentes. Admitindo que verdade tenha um sen-
tido especial, distinto daquele que lhe empresta o
homem vulgar, precisarfamos ainda de distinguir
o que é a verdade para a ciéncia, e o que é a verda-
de para a filosofia. Porque, estou certo, todos ad-
mitem que o homem de ciéncia também procura
a verdade. E, segundo a filosofia alema, terfamos
de distinguir entre verdade Ontica e verdade on-
tolégica... e o problema da evidéncia, interveio
outro, dd também sentido especial ao problema
daverdadece ...

... As suas palavras perderam-se. Uma certa con-
fusao, causada pelas vozes de vérios falando ao
mesmo tempo, indicou ter chegado a vez de
ouvirmos a defini¢do de Eudoro, que era quem
se seguia ao anterior. Eudoro estava visivelmen-
te inquieto quando a pergunta lhe foi dirigida.
Notava-se que procurava uma resposta digna de
si e do seu conhecimento da filosofia alemi. E
comegou assim: «— Num primeiro estddio s6
me ¢ possivel definir o filésofo de maneira nega-
tiva. Comegarei, portanto, por dizer que fi/dsofo
é 0 homem que, na sua dialética, exclui o momento
religioso ¢ 0 momento estético. Parece-me que sao
estes os escolhos que sempre perturbam a ativi-
dade filoséfica, e s6 quando o pensador conse-
guiu libertar-se deles encontrou a verdadeira via
da especulacio. A dialética hegeliana, por exem-
plo, parece-me ter aproveitado de forma feliz
esses dois momentos, mas pode perguntar-se se
¢ legitimo tal método em filosofia. Sou levado
a crer que ndo. Além disso, a expressio dialéti-
ca hegeliana nio me parece, neste caso, muito
feliz, porque hd em Hegel diferentes dialéticas,
conforme o aspeto da realidade donde ele parte.
Portanto parece-me que, antes de mais, terfamos
de determinar, com precisdo, qual ¢ a regido da
realidade onde deverd apoiar-se a dialética para
a tornar tipica do filésofo. E certo que em Hegel
temos uma resposta clara, embora nem sempre
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ele a respeitasse: o Espirito, nos seus trés graus
de desenvolvimento. Mas deixo, por agora, a
minha resposta em suspenso, e passarei 2 deter-
minagio positiva do que seja o filésofo depois de
ouvir Casais Monteiro e o nosso Delfim».
Casais Monteiro, que é poeta, e poeta jd consa-
grado, olhou Eudoro e parecia que iria contestar
a exclusido do momento estético na dialética filo-
s6fica. Mas ndo; seguiu outro caminho. E depois
de marcar a dificuldade que tinha em exprimir,
naquele momento, o que pensava, continuou
assim: «— penso que o fildsofo é o homem que,
acima de tudo, se interessa por desvendar o que é a
realidade. E claro que eu entendo realidade num
sentido concreto e sem abstracoes, ¢ penso que
¢ esta que, de facto, interessa ao filésofo. O gue
é, enquanto ¢, se quiséssemos adotar esta férmu-
la rebarbativa, poderia sugerir o que penso. E
certo que, por vezes, se acusa a filosofia de ser
abstrata, e eu nao nego que em varias ocasioes
o tenha sido. Mas muitas vezes também as abs-
tragoes que os filésofos usam tém apenas valor
instrumental; sio as ferramentas utilizadas na
descoberta do que nem por isso necessita de ser
também abstrato. Quando eu me refiro a reali-
dade concreta penso em algo que sempre o fil6-
sofo procura, embora nem sempre o encontre. E
claro ainda que nao identifico realidade concre-
ta com algo material. O que penso nio o posso
claramente exprimir, mas talvez volte ainda ao
assunto para tentar determinar o sentido espe-
cial que ligo ao termo concrero, tanto mais que
estd hoje em moda, embora nem por isso esteja
suficientemente esclarecido».

E Delfim comegou em voz baixa e refletida o
seu depoimento: «— E interessante que, apesar
de sermos apenas seis, em nos se manifestaram
algumas das mais importantes tendéncias da fi-
losofia. E, se fossemos mais, talvez fosse possivel
fazer o catdlogo, mais ou menos completo, das
atitudes j4 postas em relevo ao longo da histé-
ria do pensamento. Donde se prova que a filo-
sofia é uma especulagio livre, e que a histéria
do pensamento s6 nos serve para melhor nos
procurarmos e, porventura, nos enNCONtrarmos.
A concegio metodolégica apresentada por Al-
varo ¢, quanto a mim, apenas um momento da
filosofia que, por isso mesmo, a nio pode cara-
terizar na sua totalidade. A atitude psicologista
de Sant’Anna j4 foi criticada por vés, e nio me
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parece, a mim também, capaz de exprimir in-
tegralmente o pensamento filoséfico. José Ma-
rinho transpds a filosofia em metafisica e em
gnosiologia. Parece-me ser uma via que, bem
explorada, nos poderd ainda levar muito longe.
Eudoro deixou apenas entrever a sua resposta,
que me parece, desde j4, importante; e tu, Ca-
sais Monteiro, como convém ao teu tempera-
mento, foste, como sempre, ontologista. Espero
apenas que nos esclaregas sobre o teu conceito
de concreto, que talvez venha mesmo a aproxi-
mar-se da nogao de espirito que me parece vai
ser desenvolvida por Eudoro para determinar
positivamente o que seja o filésofon.

«Mas agora cabe-me dar a minha resposta, e vou
fazé-lo antecipadamente convencido de que ela
merecerd as mesmas criticas que as anteriores.
Poderia dizer-vos, em tom irénico,” que o fild-
sofo ¢é o homem que tem a possibilidade de filo-
sofar. E é claro que, se vos dissesse isto a sério,
ou convencido que era a sério, poder-me-ieis vés
dizer que nao tinha dito nada, porque, segun-
do as regras da légica, tal definicio nio serve.
Mas reparai um momento. Eu disse-vos que o
filésofo era o homem que tinha a possibilidade
de filosofar, e ndo que era 0 homem que tinha
uma filosofia. H4 uma notdvel diferenca entre
filosofar e filosofia. A primeira é uma atividade,
a segunda um momento de repouso. Daqui pro-
cede ainda uma outra distingao: pode ensinar-se
filosofia, 0 que nio pode é ensinar-se a filosofar.
Isto é, pode ter-se uma filosofia sem ser filéso-
fo, o que nao pode nunca suceder com o filo-
sofar. E pode ainda tirar-se outra consequéncia:
nunca a filosofia fez um filésofo, isto é, nunca
a histdria dos sistemas serviu alguma vez para
despertar a vocagio do filosofar. Possivelmente
achais atrevido este ponto de vista, mas eu ou-
virei com agrado os vossos desacordos. Cabe-me
ainda indicar-vos qual o sentido que atribuo ao
filosofar. Dir-vos-ei que filosofar se revela sempre
como fundamentagio de pensamentos, ideias,
atos ou atitudes. Em resumo: filosofar é funda-
mentar. E fundamentar é buscar o alicerce (racio-
nal, emocional ou sensorial) que serve de suporte
¢ garantia a toda a atividade humana. Fildsofo ¢,
portanto, 0 homem que procura, em todos os aspetos
da vida prdtica e tedrica, a fundamentagio das suas

> Veja-se Delfim SANTOS (1943) O Valor da Ironia, Variante
(2 / inverno), Lisboa: Inquérito, 74-76.
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atitudes, do seu pensamento, da sua vida e de tudo
que o circunda ou transcende a sua esfera de agio.
E ndo quero agora chamar para aqui Aristdte-
les e Leibniz, que nos poderiam esclarecer, sem
duvida, sobre o problema do fundamento, mas
que nos desviariam também do nosso propdsito.
Basta-nos s6 ter indicado as relagées do proble-
ma do fundamento com a atividade do filosofar.®
E, no sentido que j4 vos indiquei, o fildsofo é
que ¢é autenticamente f/dlogo, isto é, o homem
que procura o logos, a base de fundamenta¢ao
racional do seu pensamento e das suas atitudes.
Se quiséssemos outro simile, poderiamos dizer
que o filésofo é verdadeiramente o arquedlogo,
como alids pretendeu Husserl, afirmando que o
sentido ultimo da filosofia ¢ ser arqueologia no
sentido da descoberta do logos primitivo, como
os elementos gregos conformadores da palavra
arqueo-logos o exprimem com notdvel precisio».
«Pelo que vos disse, pode concluir-se que a fi-
losofia manifesta sempre um sentido regressivo
relativamente a outras formas do conhecimento.
A filosofia é regresso e nao progresso, embora,
certamente, este regresso condicione e desen-
volva as possibilidades de progresso de outras
atividades do pensamento. E o caso das relagoes
entre a ciéncia e a filosofia. A ciéncia progride
no encontro de novos resultados, mas os méto-
dos que lho permitem sio alargados e tornados
fecundos com a aproximacio das fontes origind-
rias do logos, que o regresso filoséfico permite.
Um exemplo concreto pode tornar mais claro
o que acabo de dizer: o mecanismo em fisica é
uma concegio proveniente de certa visdo filosé-
fica do universo. Verificada a sua insuficiéncia
explicativa, adotou-se uma outra teoria mais
vasta e conhecida sob o nome de energetismo.
Quais sao as relagbes entre mecanismo e ener-
getismo? A segunda é muito mais vasta ¢ indi-
ferenciada do que a primeira e, portanto, mais
regressiva. E, por isso mesmo, permite uma
melhor e mais adequada explicagio dos factos
fisicos do que o mecanismo. Em resumo, uma
teoria tem sempre dois sentidos opostos: um re-
gressivo, e buscando sempre bases mais profun-
das de fundamentagio — o momento filoséfico;
e outro progressivo, que possibilita a sua genera-

¢ Filosofia como busca dos fundamentos em Delfim SANTOS:
Fundamentagio existencial da Pedagogia, 1946; Fundamentagio
da Filosofia, 1954; A técnica como fundamento da cultura, 1966.
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lizagao explicativa a novos factos — o momento
cientifico. No momento regressivo hd um pa-
tente sentido de transobjetividade, porque este
se move na regiio dos principios. No momento
progressivo, e predominantemente cientifico,
tudo se move na zona do puramente objetivo.
De certa maneira pode dizer-se que o filésofo
¢ o homem ignorante relativamente aqueles
que, seguindo o sentido progressivo, julgam que
sabem, ¢ 0 homem que sabe, de ciéncia certa,
relativamente aos outros que ignoram o cami-
nhar do pensamento no sentido regressivo. H4,
portanto, nele uma qualidade especial, que j4 foi
chamada na histéria docra ignorantia, e que ex-
prime o que pretendemos expor».’

O conceito de ignorancia, interpretado neste
sentido, deu origem a algumas objecoes dos pre-
sentes. No meio da discussdo ouviram-se gritos
de uma crianga estremunhada, vindos do quarto
contiguo. A mae, que estava atenta junto de nés,
era a Maria Alice, mulher de Casais Monteiro,
que correu em sobressalto. Poucos segundos de-
pois, voltou e disse-nos que o filho, Joao Paulo,
pedia que estivéssemos calados. E assim se tornou
claro, para todos nés, que a verdadeira defini¢ao
de filésofo tinha sido dada por esse garoto de sete
anos,® que queria dormir: «Fildsofo ¢ aquele que
medita, que medita em siléncio, que respeita e
adora o siléncio, e nio cré na veleidade de, pela
discussdo, ficar a saber o que é o fil4sofo».

CARTA INEDITA DE ALVARO RIBEIRD

A VIUVA DE DELFIM SANTOS
Anotada por: Filipe Delfim Santos

Lisboa, 1 de maio de 1981°
Excelentissima Senhora

D.2 Manuela Santos:

Recebi a carta de V. Ex.2 datada de 14 de mar-
¢o, 4 qual devo responder por escrito, como ¢é
da praxe.

7 Delfim SANTOS (1943) Da Ignorancia, Aventura 3, Lisboa,
jun., 145-150.

8 Jodo Paulo Monteiro, filho de Casais Monteiro e afilhado de
José Régio, nascera no Porto em 25.02.38 e tinha pois 5 e ndo
7 anos a data desta terttilia em Lisboa.

% A carta foi escrita a poucos meses do falecimento do filésofo,
em outubro desse ano de 1981.
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S6 agora posso cumprir gostosamente essa for-
malidade, porque durante o més [de abril] intei-
ro me vi atormentado por quatro doengas que
podem simultaneamente afligir um homem da
tltima idade. Pego desculpa de nio ter telefona-
do a explicar esta lamentdvel demora.

E-me dificil elaborar um ensaio, ainda que bre-
ve, sobre o pensamento filoséfico de Delfim
Santos. Hd alguns anos j4, na plenitude das mi-
nhas pobres faculdades mentais, revi os livros e
reli alguns capitulos para prestar até certo ponto
apontamentos mais técnicos e mais profundos
ao futuro discurso do Dr. Domingos Monteiro.
Em vésperas da ceriménia marcada para realizar
na Academia das Ciéncias, aquele ilustre nove-
lista € nosso amigo confessou que havia perdi-
do os meus manuscritos e que, portanto, daria
uma fei¢ao mais literdria A sua forcada e forcosa
peca de retérica. '’

Hoje, dada uma certa alteragio no curso dos
meus pensamentos, é-me impossivel praticar o
trabalho de reconstituir os temas, as teses e os
teoremas do pensador, do escritor e do professor
que muito honrou a cultura portuguesa. S6 me
acodem 4 meméria as divergéncias e as discor-
dincias pelas quais afirmdvamos as nossas perso-
nalidades, sempre em bons termos de cortesia,
lealdade e amizade."" Era-nos comum a admi-
ragdo por Leonardo Coimbra de quem nio fo-
mos, a bem dizer, discipulos.'”? Delfim Santos
distinguia-se entre os colegas universitdrios pelo
saber, pela inteligéncia e pelo talento que nio

10 Sucessor de Delfim Santos na cadeira n° 37 da Academia
das Ciéncias, Domingos Monteiro apresentou a homenagem
regulamentar ao seu antecessor em 15.11.73, cujo resumo foi
publicado em 1978 nas Memdrias da Academia das Ciéncias de
Lisboa, Classe de Letras, tomo XIX, Lisboa: Academia das Ci-
éncias, 185-188.

' A histéria das convergéncias e divergéncias entre os dois ami-
gos pode ser feita através da correspondéncia que ambos tro-
caram, de que se prepara uma reedi¢io completa e atualizada.
12 Observagao concorde com declaragdes de Delfim Santos, que
em virias instAncias insistiu em que nio fora discipulo, em sen-
tido doutrindrio, do seu ilustre professor na Faculdade de Letras
do Porto, como na sua Aurobiografia Intelectual, ainda inédita:
«Leonardo Coimbra, para além dos méritos que uns exaltam e
outros condenam, era um grande professor. Nao pertenci ao
grupo dos seus intimos discipulos, nio partilhei da admiragio
sem peias que alguns lhe votavam, ndo porque realmente o nio
admirasse mas porque sempre prezei acima de tudo a propria
independéncia. Mas nio posso deixar de consignar aqui que,
nio tendo sido discipulo dileto e préximo, muito lhe devo em
informagio, em sugestdo na 4nsia de uma cultura viva e atual».
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s6 revelava nas provas escolares mas também em
manifestagoes publicas de vida intelectual. Era
um pensador de vocagio metafisica e de intui-
¢do mistica, mas infelizmente foi desviado pelos
servicos burocréticos das secretarias de Estado
da carreira brilhante que o levaria certamente
a maior gléria. A Junta de Educagio Nacional
colocou-o como estudioso do positivismo 16gico
na Escola de Viena ou no Circulo de Praga® e
a Universidade de Lisboa deslocou-o para a do-
céncia das chamadas ciéncias pedagégicas. Nao
foi essa, alids, a primeira vez que em Portugal se
praticou injusti¢a para um verdadeiro filésofo,
negando-lhe os meios préprios de liberdade de
pensamento, expressio e imprensa. E de notar
que o Estado, em seus servicos burocréticos, e
a Nagdo, em seus concursos literdrios, jamais
concede prémios honorificos ou pecunidrios as
obras de filosofia porque os nossos literatos pre-
ferem oficializar apenas a designagio ambigua
de ‘ensaio’." Delfim Santos legou 2 filosofia por-
tuguesa livros suficientes para documentarem a
elevagao do seu pensamento, sobre os quais jd se
pronunciaram diversas pessoas para tal qualifi-
cadas e competentes. Outras responderio a cha-
mada, se forem convocadas oportunamente. O
meu testemunho de pouco vale mas, nesta fase
critica da minha idade, é-me impossivel assinar
j& qualquer promessa.

Com esta breve resposta ao pedido tio bem for-
mulado por V. Ex.2 em carta tdo honrosa que
deveras me surpreendeu e me enterneceu, apre-
sento 0s meus cumprimentos sinceros, amigos
e respeitosos.

* O Circulo [Filoséfico] de Praga para as Pesquisas sobre o En-
tendimento Humano, fundado em 1934, era na verdade de
inspiracdo husserliana e antipositivista. Delfim Santos, quando
estagiou em Viena em 1935-36, assistiu a semindrios e confe-
réncias de Emil Utitz, o fundador do grupo, a quem considerou
‘conferencista notdvel” em carta a Alvaro Ribeiro de 09.03.36.
Reencontrou-o ainda em 1937 no Congresso Descartes, em
Paris, segundo carta a Jos¢ Marinho de 22.08.1937. Utitz teve
também relevante papel no estabelecimento dos fundamentos
modernos da ciéncia caraterolégica, independente da psicolo-
gia, que Delfim Santos viria a adotar em formulagées posteriores
emanadas da escola franco-holandesa de Heymans / Le Senne.
14 Com efeito Delfim Santos concorrera em 1946 ao prémio li-
terdrio de ensaio promovido pelo SNI — Prémio Ramalho Orti-
go — com o texto ‘Meditagio sobre a Cultura, publicado nesse
ano em Lisboa, na revista Rumo, ano 1, n° 1, 21-40, prémio
esse que lhe foi recusado.





