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COLOQUIO INUTIL

ESSA NOITE reiinimo-nos os seis. Conheciamo-nog todos desde que,
freqiientando a Universidade, nos achimos mais ou menos liga-
dos pela comunidade dos nossos interésses intelectuais. S6 um

déles se juntou ao grupo muito mais tarde. As suas preocupacdes cultu-
rais, que eram as nossas, foram descobertas por Alberto, que era, de
todos néds, aquéle que manifestava mais talento para aliciar discipulos
ou simpatizantes. Nessa noite, haviamo-nos juntado para dedicarmos
uma hora de estudo a um pensador, que tinha sido nosso mestre na Uni-
versidade. Era a Alberto que pertencia fazer um pequeno relato de
um dos livros do nosso autor, a que se seguiria discussdo esclarecedora.
Depois de varias objeccoes, pedidos de esclarecimento, e critica a algumas
opinides de Alberto, que se seguiram & leitura, bem escutada, o problema
fixou-se no seguinte: {N&o seria necessario, antes de continuar a ané-
lise da obra do pensador, determinarmos o que se deve entenlder por
filosofia, e quais as caracteristicas que g distinguem de outras activida-
des do pensamento? Ou, de outra mameira, «;que € o filésofo?»

Alberto foi o primeiro a tomar a palavra. «Filésofo, disse éle,
€ o pensador que, armado de um método proprio e adequado, pretende
desvendar a realidade». Na sua definicdio, objectaram-lhe, exprime-se a
conviccao de que o fundamental em filosofia é o método, mas ;néo €
isso mesmo que & filosofia contemporanea pde em duvida? ;Nio sera
essa definicdo, no que se refere ao método, mais prépria para a ciéncia?
({Néo é a ciéncia que se determina  a si e ao seu dominio real, pelo mé-
toda que pde em accido? Ou (nio haveri, sob éste aspecto, distincdo pos-
sivel entre ciéncia e filosofia? E admitindo tal definicfio, parece que o
método s6 poderd ser um, quanto a filosofiai: a dialéctica. E ésse, ds
facto, é admitido por todos os filésofos. Mas a dialéctica ndo é um mé-
todo de descoberta, da realidade, — foi objectado — mas a proépria acti-
vidade do pensamento ma busca do fundamento das coisas e de si mesmo.

Rodrigo propds entdo uma outra definicdo. Nao; para é€le filo-
sofia era coisa diferente. «Filésofo € o homem que reflecte profunda-
mente sObre o homem e a wviday. Mas a sua definicdo levantou logo de
um dos presentes a seguinte objeccdo: que o homem e a vida sejam tema
de reflexdo do filésofo, temos todos de o admitir; no entanto, que o tema
faca o filésofo, j4 ndo é tdo facilmente admissivel. Reflectir tem um sen-
tido muito vago. Parece que, tal térmo, se emprega com propriedade,
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OCIDENTE — VOL. XX

quando significa uma ac¢do indirecta do pensamento sObre o tema au
focou. Ora, sendo assim, ¢(poderi a definicdo aplicar-se a ¥
:Nao pretende ela um conhecimento directo e mesmo imediat
dade? — E outro dos presentes acrescentou: o térmo reflexii
ainda impréprio para exprimir o transcendental que todo o coniie:
implica, porque a actividade reflexiva se realiza sempre no suj .
imanente ao sujeito ou, como diziam os medievais, € uma «intenti
obliqua», emguanto que o conhecimento filoséfico aspira a «intentio recta».
Demais, acrescentou outro, ainda que mo conhecimento filoséfico hou-
vesse algo de reflexdo, ficaria vago o sentido do «profundamente», que
surge na definicdo. Todos os homens reflectem sobre o homem e a vida,
mas ;quando comecam a ser filésofos por ésse facto? ; Como se determina
o «profundamentes ?

José, que, até entdo, se mantivera silencioso, ajeitou-se na sua
cadeira, e todos voltaram para €le os olhares. E, num tom profundo de
homem que estd habituado a dizer grandes coisas, e s6 grandes coisas,
afirmou, em tom definitivo: «filésofo é o homem que procura a verdade».
A resposta, dada em tom sacudido e mostrando claramente que néo lhe
agradava «ter sido chamado & pedrap, parecia-lhe que tinha podsto fim
aio debate. O sorriso com que terminou as suas palavras dispunha-o mes-
mo, vaidosamente, a receber os elogios e os aplausos. Mas éstes ndo vie-
ram. E objectaram-lhe: se o filosofo procura a verdade, isso ndo o dis-
tingue de qualquer outro homem. Todos os homens procuram a verdade.
E, portanto, estamos diante desta altermativa: ou todos os homens sio
filésofos, porque procuram a verdade, ou a verdade, que os filésofos pro-
curam, é (diferente da que busca o comum dos homens. Além disso, o
problema da verdade é complexo em demasia para se poder afirmar sim-
plesmente que «o filésofo procura a verdades. ;Verdade mo sentido <e
adequacdo dos nossos pensamentos com a realidade, ou verdade mo sen-
tido de coeréncia dos pensamentos entre si? A definicdo supbe resolvido
um problema muito dificil, afirmou um dos presentes. Admitindo que
«verdades tenha um sentido especial, distinto daquele que lhe empresta
0 homem vulgar, precisariamos ainda de distinguir o que é a verdade
para a ciéncia, e o que € verdade para a filosofia. Porque, estou certo,
todos admitem que o homem de ciéncia também procura a verdade. E, se-
gundo a filosofia alemi, teriamos de distinguir entre verdade ontica e
verdade ontolégica... e o problema da evidéncia, interveio outro, d4 tam-
bém sentido especial ao problema da verdade e...

... As suas palavras perderam-se. Uma certa confusio, causada
pelas vozes de varios, falando ao mesmo tempo, indicou ter chegado a
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COL6QUIO INUTIL

vez de ouvirmos a definicdo de Ernesto, que era quem se seguia ao an-
terior. Ernesto estava visivelmente inquieto, quando a pregunta lhe foi
d’rigida. Notava-se que procurava uma resposta digna de si e do seu
conhecimento da filosofia alemi. E comecou assim: Num primeiro esté-
dio, s6 me é possivel definir o filésofo de maneira negativa. Comecarei,
portamto, por dizer que «filésofo é o homem que, na sua dialéctica, exclui
o momento religioso e 0 momento estético». Parece-me que sio éstes os
escolhos, que sempre pertubam a actividade filoséfica, e, s6 quando o
pensador conseguiu libertar-se déles, encontrou a verdadeira via da espe-
culacdo. A dialéctica hegeliana, por exemplo, parece-me ter aproveitado
de forma feliz ésses dois momentos, mas pode preguntar-se se € legitimo
tal método em filosofia. Sou levado a crer que ndo. Além disso, a expres-
sao «dialéctica hegeliana» ndo me parece, neste caso, muito feliz, porque
ha em Hegel diferentes dialécticas, conforme o aspecto da realidade donde
parte. Portanto, parece-me que, antes de mais, teriamos de determinar,
com precisdo, qual é a regido da realidade onde deverad apoiar-se a dia-
léctica para a tornar tipica do filésofo. E certo que em Hegel temos uma
resposta clara, embora nem sempre éle a respeitasse: o espirito, nos seus
trés graus de desenvolvimento. Mas deixo, por agora, a minha resposta
em suspenso, e passarei & determinacdo positiva do que seja o filésofo,
depois de ouvir Anténio e o nosso Martinho.

Antonio, que é poeta, e poeta ja consagrado, olhou Ernesto e pa-
recia que iria; comtestar a exclusdo do momento estético ma dialéctica
filoséfica. Mag ndo; seguiu outro caminho. E, depois de marcar a difi-
culdade que tinha em exprimir, naquele momento, o que pensava, conti-
nuou assim: penso que «o filésofo é o homem que, acima de tudo, se in-
teressa por desvendar o que € a realidades. E claro que eu entendo rea-
lidade num sentido concreto e sem abstraccOes, e penso que é esta que,
de facto, interessa; ao filésofo. «O que é emquanto €», se quiséssemos
adoptar esta forma rebarbativa, poderia sugerir o que penso. E certo
que, por vezes, se acusa a filosofia de ser abstracta, e eu ndo nego que
em varias ocasioes o tenha sido. Mas, muitas vezes também, ag abstraccoes,
que os filésofos usam, t€em apenas valor instrumental; sdo as ferramen-
tas utilizadas na descoberta do que, nem por isso, mecessita de ser tam-
bém abstracto. Quando eu me refiro 3 realidade concreta penso em algo
que sempre o filésofo procura, embora nem sempre o encontre. £ claro
ainda que ndo identifico realidade concreta com algo material. O que
penso ndo o posso claramente exprimir, mag talvez volte ainda ao assunto
para tentar determinar o sentido especial que ligo ao térmo «concreto»,
tanto mais que estd hoje em moda, embora, nem por isso, esteja sufi-
cientemente esclarecido.

3956



OCIDENTE — VOL. XX

E Martinho comegou em voz baixa e reflectida o seu depoimento:
é interessante que, apesar de sermos apenas seis, em nés se manifesta-
ram algumas das mais importantes tendéncias da filosofia. E, se fos-
semos mais, talvez fosse possivel fazer o catdlogo, mais ou menos com-
pleto, das atitudes j4 postas em relévo ao longo da histéria do pensa-
mento. Donde se prova que a filosofia é uma, especulacio livre, e que a
histéria do pensamento s6 nos serve para melhor nos procurarmos e,
porventura, nos encontrarmos. A concepcido metodoldgica apresentada
por Alberto é, quanto a mim, apenas um momento da filosofia que, por
isso mesmo, & nao pode caracterizar na sua totalidade. A atitude psico-
logista de Rodrigo ja foi criticada por vés, e ndo me parece, @ mim 'tam-
bém, capaz de exprimir integralmente o pemsamento filoséfico. José
transpds a filosofia em metafisica e em gnoseologia. Parece-me ser uma
via que, bem explorada, mos poderd ainda levar muito longe. Ernesto
deixou apenas entrever a sua resposta, que me parece, desde ja, impor-
tante; e tu, Anténio, como convém ao teu temperamento, foste, como
sempre, ontologista. Espero apenas que nos esclaregas sobre o teu com-
ceito de «concreto», que talvez venha mesmo a aproximar-se da nocio
de espirito, que me parece vai ser desenvolvida por Ernesto para de-
terminar positivamente o que seja o filésofo.

Mas agora, cabe-me dar a minha resposta, e vou fazé-lo anteci-
padamente convencida de que ela merecerd as mesmas criticas que as
anteriores. Poderia dizer-vos, em tom irénico, que o «filésofo é o homem
que tem a possibilidade de filosofars. E € claro que, se vos dissesse isto
a sério, ou convencido que era a sério, poder-me-ieis vos dizer que ndo
tinha dito nada, porgque, segundo as regras da logica, tal definicdo néo
serve. Mas reparai um momento. Eu disse-vos que o filésofo era o homem
que tinha a possibilidade de filosofar, e nio que era o homem que tinha
uma filosofia. HA uma notavel diferenca entre filosofar e filosofia.
A primeira é uma actividade, a segunda um momento de repouso. Daqui
ainda uma outra distincio: pode ensinar-se filosofia, o que nio pode é
ensinar-se a filosofar. Isto é, pode ter-se uma filosofia sem ser filésofo,
o que n3o pode nunca suceder com o filosofar. E pode ainda tirar-se
outra consegiiéncia: nunca a filosofia féz um filésofo, isto 6, munca a
histéria dos sistemas serviu alguma vez para despertar a vocacdo do
filosofar. Possivelmente achais atrevido éste ponto de vista, mas eu ouvi-
rei com agrado os vossos desacordos. Cabe-me ainda indicar-vos qual o
sentido que atribuo ao filosofar. Dir-vos-ei que «filosofars se revela
sempre como fundamentacio de pensamentos, idéias, actos ou atitudes.
Em resumo: filosofar é fundamentar. E fundamentar é buscar o alicerce
(racional, emocional ou sensorial) que serve de suporte e garantia a
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COLOQUIO INUTIL

toda a actividade humana. «Filésofo €, portanto, o homem que procura,
em todos os aspectos da vida pratica e teérica, a fundamentacio das
suas atitudes, do seu pensamento, da sua vida e de tudo que o circunda
ou transcende a sua esfera de ac¢ido». E ndo quero agora chamar para
aqui Aristoteles e Leibniz, que nos poderiam esclarecer, sem duvida,
sObre o problema do «fundamento», mas que mnos desviariam também
do mnosso propésito. Basta-nos sé ter indicado as relacbes do problema
do «fundamento» com a actividade do filosofar. E, no sentido que ja
vos indiquei, o filésofo € que € auténticamente «filélogoy, isto é, o homem
que procura o «logos», a base de fundamentacio racional do seu pensa-
mento e das suas atitudes. Se quiséssemos outro simile, poderiamos di-
zer que o filésofo € verdadeiramente o «arqueélogo», como alids preten-
deu Husserl, afirmando que o sentido ultimo da: filosofia é ser arqueo-
logia, no sentido da descoberta do «logos» primitivo, como os elementos
gregos conformadores da palavra «arqueo-logos» o exprimem com notéa-
vel preciso.

Pelo que vos disse, pode concluir-se que a filosofia manifesta sem-
pre um sentido regressivo relativamente a outras formas do conheci-
mento. A filosofia € regresso e nio progresso, embora, certamente, éste
regresso condicione e desenvolva: as possibilidades de progresso de outras
actividades do pensamento. E o caso das relacGes entre a ciéncia e a
filosofia. A ciéncia progride mo encontro de novos resultados, mas os
métodos que lho permitem sdo alargados e tornados fecundos com a
aproximacédo das fontes origindrias do «logos», que o regresso filosé-
fico permite. Um exemplo concreto pode tornar mais claro o que acabo
de dizer: o mecanismo em fisica € uma concep¢do proveniente de certa
visdo filoséfica do universo. Verificada a sua insuficiéncia explicativa,
adoptou-se uma outry teoria mais vasta e conhecida sob o mome de
energetismo. ;Quais sdo as relacées entre mecanismo e energetismo? A
segunda é muito mais vasta e indiferenciada do que a primeira e, portanto,
mais regressiva. E, por isso mesmo, permite uma melhor e mais adequada
explicacido dos factos fisicos do que o0 mecanismo. Em resumo, uma teoria
tem sempre dois sentidos opostos: um regressivo, e buscando sempre ba-
ses mais profundas de fundamentacio — o momento filoséfico; e outro
progressivo, que possibilita a sua generalizacio explicativa a novos factos
— o momento cientifico. No momento regressivo h4 um patente sentido
de transobjectividade, porque éste se move na regido dos principios. No
momento progressivo, e predominantemente cientifico, tudo se move na
zona do puramente objectivo. De certa maneira, pode dizer-se que o fil6-
sofo é o homem ignorante relativamente aquéles que, seguindo o sentido
progressivo, julgam que sabem, e o homem que sabe, de ciéncia certa, re-
lativamente aos outros que ignoram o caminhar do pensamento no sentido
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regressivo. Ha, portanto, néle uma qualidade especial, que ji foi chamada
na histéria «docta ignorantia», ¢ exprime o que pretendemos expor.

O conceito de ignorancia, interpretado neste sentido, deu origem
a algumas objeccoes dos presentes. No meio da discussido, ouviram-se
gritos de uma crianca estremunhada, vindos do quarto contiguo. A mae,
que estava atenta junto de nés, e era a mulher de Anténio, correu em
sobressalto. Poucos segundos depois, voltou e disse-nos que o filho pedia
que estivéssemos calados. E assim se tornou claro, para todos nés, que a
verdadeira definicdo de filésofo tinha sido dada por ésse garoto de sete
anos, que queria dormir. «Filésofo é aquéle que medita, que medita em si-
léncio, que respeita e adora o siléncio, ¢ ndo cré na veleidade de, pela dis-
cussao, ficar a saber o que é o filosofo».

DELFIM SANTOS

CANTIGA

a éste cantar velho:

VOLTAS quando vos veria?
Saiidade minha

Bste tempo vio, Saiidosa dor,

esta vida escassa, eu bem vos entendo;
pera todos passa, mas ndo me defendo,
86 para mim néo. porque ofendo Amor.

Os dias se vado
sem ver &ste dia,
quando vos veria?

Véde esta mudanca
se estd bem perdida,
em tdo curta vida

em tdo longa esperanca.

Se éste bem se alcanga,
tudo sofreria,
quando vos veria.

Se fosseis maior
em maior valia
vos estimaria.

Minha saiidade,
caro penhor meu,
a quem direi eu
tamanha verdade?
Na minha vontade
de noite e de dia
sempre vos teria.

Luis DE CAMOES

«DA arte de escrever do Poeta nédo temos amostras, infelizmente. O exemplo dos

Lusiadas que tém a inscricdo Luis de Camoées sew dono 576 nao prova nada,
emquanto nfo houver outros documentos auténticos. Nem estd em harmonia com a
tradicdo, relativa & entrega, no leito da Morte, do seu exemplar de uso a Frei Jo-

sepe Indio.»

D. CAROLINA MICAELIS DE VASCONCELOS, Novos Estudos sobre S8d de
Miranda, em Boletim da Segunda Classe, V. v., f. n.o 1, 1911, psg. 18.



